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В ст. 243 Уголовного кодекса Российской Фе-
дерации предусмотрена ответственность за унич-
тожение или повреждение памятников истории и 
культуры. Наше государство обладает огромными 
сокровищами культурных и исторических ценно-
стей, которые отражают национальный характер 
и духовно-нравственное развитие современного 
общества. В ст. 44 Конституции РФ закрепляется, 
что каждый гражданин обязан заботиться о со-
хранении исторического и культурного наследия 
своей страны, беречь памятники истории и куль-
туры. На территории нашей страны расположено 
около 140 тыс. таких памятников (25 тыс. из них – 
федерального значения). 

В течение длительного времени в ХХ столетии 
наблюдались многочисленные факты варварского 
отношения к памятникам истории и культуры. 
Причем в немалой степени подобного рода дея-
тельность идеологически оправдывалась и осу-
ществлялась под видом искоренения религиозных 
традиций царской России. В рамках такой борьбы 
взрывались церковные здания и монастыри, либо 
их приспосабливали под промышленные объ-
екты, склады, хранилища и т.п. Так, в Москве 
был взорван построенный на народные деньги в 
ознаменование победы России над Наполеоном в 
1912 г. храм Христа Спасителя, разрушена знаме-
нитая Сухаревская башня, воздвигнутая в честь 
известного полковника, поддержавшего Петра I 
во время стрелецкого бунта [1, с. 446].

Общественная опасность преступных по-
сягательств на исторические и культурные цен-
ности очевидна, поскольку они наносят невос-
полнимый ущерб духовному (нравственному) 

наследию страны. К примеру, в Приморье от рук 
вандалов серьезно пострадала Владимирская 
крепость – крупнейший в мире памятник военной 
архитектуры; охотники за металлом практически 
уничтожили укрепительный подземный каркас 
Второго форта Императора Петра Великого; 
в Красноярске были повреждены фасады зданий 
и сооружений, представляющих историческую 
и культурную ценность; в Петербурге неиз-
вестными лицами была отбита шпага памятника 
Крузенштерну, на «Стерегущем» был изуродован 
бронзовый венок, не раз повреждались ограды 
питерских дворцов и парков [2, c. 175]. 

Наибольшую угрозу историческому и куль-
турному наследию представляют: военные кон-
фликты, террористические акты, массовые бес-
порядки, несанкционированные археологические 
раскопки, неправомерные действия должностных 
лиц в сфере градостроительства, преступные 
посягательства вандалов и хулиганов, неиспол-
нение владельцами памятников требований к их 
сохранности и проведению реставрационных 
(реконструктивных) работ.

Особую озабоченность российской обществен-
ности и государственных органов вызывают факты 
совершения подобных деяний преступными груп-
пами экстремистской направленности, в результате 
которых причиняется значительный вред обществу 
и государству, как материальный, так и моральный 
(взрывы памятника бывшему главе Российского 
государства Николаю II на станции Таганская в 
г. Москве, памятной доски членам императорской 
семьи на Ваганьковском кладбище, минирование 
памятника Петру Великому [3, c. 10]).
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Преступление, предусмотренное ст. 243 УК 
РФ, характеризуется тем, что приводит к фак-
тической утрате исторических и культурных 
ценностей, либо к потере ими своих уникальных 
свойств. Данные действия выражают грубое пре-
небрежение к идеалам этики, эстетики, гармонии 
[4, c. 157]. Так, в результате широкомасштабной 
реконструкции г. Казань лишилась четырнадцати 
зданий, представляющих культурную и исто-
рическую ценность, еще одиннадцать объектов 
находились под угрозой ликвидации. Такие 
последствия стали возможными в результате 
нарушения градостроительного, земельного за-
конодательства, а также норм об охране памят-
ников истории и культуры [5]. Вместе с тем за 
непродолжительный период времени были вос-
становлены и реконструированы архитектурные 
ансамбли г. Болгар и острова Свияжск.

К сожалению, из всего массива уголовных 
дел лишь единицы направляются в суд с обвини-
тельным заключением, большинство из них при-
останавливаются или прекращаются (см. табл.).

Таблица 
Количество зарегистрированных преступлений 
в Российской Федерации по ст. 243 УК России и 
число лиц, привлеченных к ответственности по 

этой категории дел за 2006–2011 гг.1

Год

Количество 
зарегистрированных
преступлений по 
ст. 243 УК РФ

Выявлено лиц,
совершивших
преступление 
по ст. 243 УК 

РФ

Зарегистрировано
преступлений по
наиболее тяжкому

составу 
(ч. 2 ст. 243 УК РФ)

2006 97 24 8
2007 77 9 9
2008 73 19 8
2009 57 16 14
2010 50 12 9
2011 68 11 10

Непосредственным объектом данного пре-
ступления выступает общественная нравствен-
ность, предметом – памятники истории и куль-
туры, природные комплексы. К ним относятся 
объекты материальной культуры, обладающие 
исторической, художественной, научной или 
иной национальной ценностью, зарегистриро-
ванные в государственных реестрах (списках) 
памятников истории и культуры. К отдельной 

1 ЦСИ ФКУ «ГИАЦ МВД России». – URL: http://www.
mvd.ru/

группе относятся предметы и документы, имею-
щие историческую или культурную ценность, их 
значимость устанавливается экспертным путем. 
Природные комплексы – уникальные территории, 
включающие землю, воды, недра, животный и 
растительный мир (заповедники, национальные 
парки, заказники). Предметом рассматриваемого 
преступления они выступают лишь в том случае, 
если взяты под охрану в установленном законом 
порядке [6, c. 577–578].

Охраняемые объекты представляют собой 
историко-культурную ценность с точки зрения 
истории, археологии, архитектуры, антропо-
логии, искусства, градостроительства, науки и 
техники, этнологии, эстетики и культуры (напри-
мер, Государственный художественно-архитек-
турный дворцово-парковый музей-заповедник 
«Петергоф», Государственный мемориальный 
и природный заповедник Л.Н. Толстого «Ясная 
Поляна», Государственный военно-исторический 
музей-заповедник «Прохоровское поле»).

С объективной стороны данное преступление 
характеризуется совершением активных действий 
по уничтожению или повреждению указанных 
предметов. Диспозиция рассматриваемой нормы 
охватывает различные способы воздействия (ме-
ханическое, химическое, биологическое и др.), 
приводящие к уничтожению или повреждению 
памятников истории и культуры, предметов и до-
кументов, имеющих особую ценность, природных 
комплексов, охраняемых государством [7, c. 495].

Уничтожение – действия, влекущие раз-
рушение, ликвидацию, утрату существования 
охраняемых предметов, исключающие их восста-
новление. Повреждение памятников истории или 
культуры приводит к частичной утрате такими 
предметами своих уникальных свойств и качеств, 
при этом сохраняя возможность дальнейшего 
использования и реставрации. Так, в феврале 
2012 г. в здании бывшей Николо-Преображенской 
единоверческой церкви (г. Казань) в результате 
ремонтных работ были повреждены старинные 
фрески. Старообрядческая иконографика ХIХ в. 
была попросту разбита перфораторами [8].

Обязанность заботиться о сохранении памят-
ников прошлого распространяется в соответствии 
с законодательством об охране и использовании 
культурных ценностей на достаточно широкий 
круг лиц. Помимо должностных и материально 
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ответственных лиц, к ним относятся собственни-
ки и иные законные владельцы таких предметов. 

Необходимо учитывать, что культурные и исто-
рические ценности имеют значительный возраст 
происхождения и повышенную восприимчивость 
к факторам внешней среды. В случае непринятия 
своевременных мер по их сохранению и вос-
становлению влияние природного воздействия 
может привести к утрате данными объектами 
уникальных свойств, либо к их частичному 
разрушению. 

Состав преступления является материальным, 
соответственно оно считается оконченным с 
момента уничтожения (повреждения) памятника 
истории или культуры. Преступные последствия 
выражаются в причинении реального имуществен-
ного или иного ущерба, экологического вреда. 

Субъективная сторона выражена виной в 
форме прямого или косвенного умысла. Важным 
элементом является то, что виновный должен 
осознавать значение и статус предмета посяга-
тельства, его историческую или культурную цен-
ность [9, c. 568]. Мотивами таких преступлений 
чаще всего выступают хулиганские, корыстные, 
экстремистские побуждения.

Субъектом рассматриваемого преступления 
является вменяемое физическое лицо, достигшее 
шестнадцатилетнего возраста. Установление та-
кого возрастного порога за совершенное деяние 
вполне оправданно, поскольку в полной мере 
согласовывается с уровнем интеллектуального 
развития личности и способностью осознания 
виновным как значения культурных ценностей, 
так и общественной опасности их уничтожения 
или повреждения.

Часть 2 ст. 243 УК предусматривает более су-
ровое наказание за совершение указанных выше 
деяний в отношении особо ценных объектов 
или памятников общероссийского значения. Их 
перечень и порядок оборота регламентируются 
специальными нормативно-правовыми актами. 
Например, Законом РФ от 25.06.02 № 73 (в ред. 
от 30.11.11 № 301) «Об объектах культурного на-
следия (памятниках истории и культуры) народов 
Российской Федерации»2, Указом Президента 
РФ от 20.02.95 № 176 «Об утверждении Перечня 

2 СЗ РФ. – 2002. – № 26. – Ст. 2519; СЗ РФ. – 2011. – № 45. – 
Ст. 6331.

объектов исторического и культурного наследия 
федерального (общероссийского) значения»3 и др. 

Согласно Указу Президента РФ от 02.04.1997 
№ 275 «О включении отдельных объектов в 
Государственный свод особо ценных объектов 
культурного наследия народов Российской 
Федерации»4, к их числу отнесены: Всероссий-
ский музей А.С. Пушкина (г. Санкт-Петербург); 
Государственный художественно-архитектур-
ный дворцово-парковый музей-заповедник 
«Царское село» (г. Санкт-Петербург); Рос-
сийский государственный архив литературы 
и искусства (г. Москва); Российский госу-
дарственный педагогический университет 
им. А.И. Герцена (г. Санкт-Петербург); Саратов-
ский государственный художественный музей 
им. А.Н. Радищева и др.

Особая ценность конкретного памятника 
истории или культуры, предмета или документа 
устанавливается экспертизой (искусствоведче-
ской, культурологической, экологической и иной) 
с учетом не только его стоимости в денежном 
выражении, но и значимости для истории, науки, 
культуры5. На территории Шелковского района в 
Чечне работниками одного из предприятий была 
разрушена стена  Мамаевского городища (па-
мятника общероссийского значения). При этом 
добытый материал использовался как сырье для 
изготовления керамических кирпичей. По дан-
ному факту было возбуждено уголовное дело по 
ч. 2 ст. 243 УК РФ [10].

Определенные сложности возникают при раз-
граничении смежных составов с рассматривае-
мым преступлением. Необходимо отграничивать 
преступление, предусмотренное ч. 2 ст. 243 УК 
РФ (уничтоже ние или повреждение особо ценных 
объектов или памятников об щероссийского значе-
ния), от преступного деяния, предусмотренного 
п. «в» ч. 2 ст. 164 УК РФ (хищение предметов, 
имеющих особую ценность, повлекшее их унич-
тожение, порчу или разрушение). Данные престу-
пления имеют один и тот же предмет преступного 
посягательства, схожую объектив ную сторону, 
поэтому при квалификации особое внимание сле-
дует обращать на мотив и цель содеянного. Для 

3 СЗ РФ. – 1995. – № 9. – Ст. 734.
4 СЗ РФ. – 1997. – № 14. – Ст. 1606.
5 БВС РФ. – 1995. – № 7; – 2003. – № 2.



287

ISSN 1993-047X. «Актуальные проблемы экономики и права». 2012. № 3

Уголовное право и криминология

хищения особо ценных предметов и документов 
харак терны корыстные мотивы. Цель состоит в 
завладении предметом преступного посягатель-
ства, а его уничтожение, порча или по вреждение 
обычно не охватывается умыслом преступника, 
являясь лишь последствием его действий. 

Статью 243 УК РФ необходимо также раз-
граничивать с такими преступлениями, как 
умышленное уничтожение или повреждение 
чужого имущества (ст. 167), вандализм (ст. 214), 
надругательство над телами умерших и местами 
их захоронения (ст. 244), уничтожение критиче-
ских местообитаний для организмов, занесенных 
в Красную книгу РФ (ст. 259), уничтожение или 
повреждение лесных насаждений (ст. 261), на-
рушение режима особо охраняемых природных 
территорий и природных объектов (ст. 262).

Изучение зарубежного законодательства по-
зволяет выявить ряд особенностей и подходов 
в правовой охране национальных памятников. 
Преступления, посягающие на исторические и 
культурные ценности, можно разделить на сле-
дующие группы:

1. Нарушение установленных правил при 
производстве ремонтных, строительных, ре-
конструктивных работ повлекшее уничтожение 
или повреждение охраняемых памятников или 
территорий (Великобритания, Италия, Испания, 
Португалия).

2. Умышленное или неосторожное уничтоже-
ние (повреждение) исторических или культурных 
ценностей (Австрия, Армения, Бельгия, Дания, 
Литва, Узбекистан).

3. Несанкционированные археологические 
раскопки (Болгария, Италия, Китай, Эстония).

4. Военные преступления, когда посягатель-
ства на культурные ценности являются нарушени-
ем норм и правил ведения войны и вооруженных 
конфликтов (Армения, Болгария, Литва, Польша).

5. Иные преступления, посягающие на куль-
турные ценности, например, надругательство над 
памятниками истории и культуры (Республика Бе-
лоруссия), заведомо незаконное одобрение долж-
ностным лицом проекта работ, направленных на 
снос зданий или сооружений, представляющих 
национальное достояние (Испания) [11, c. 54]. По 
нашему мнению, некоторые нормы и положения 
могут быть востребованы и российской уголовно-
правовой доктриной.

В предупреждении преступных посягательств 
в отношении памятников истории и культуры 
значительную роль играют меры общесоциаль-
ного характера. К их числу можно отнести при-
витие населению нравственных, эстетических 
и идеологических ценностей. Формирование 
законопослушного поведения, высокой правовой 
культуры, бережного и патриотического отноше-
ния к национальному достоянию, устранение и 
нейтрализация причин и условий, способствую-
щих совершению таких преступлений. 

Среди мер индивидуальной профилактики 
необходимо выделить: направление своевремен-
ной информации в соответствующие органы о 
выявленных недостатках и фактах небрежного 
обращения с национальными ценностями, повы-
шение технической защищенности объектов исто-
рического и культурного наследия Российской 
Федерации. Важное значение в предупреждении 
такого рода преступлений имеет своевременное 
выявление лиц, склонных к их совершению, 
принятие к ним профилактических мер, на-
правленных на недопущение противоправного 
поведения в отношении памятников прошлого 
(профилактические беседы, постановка лиц на 
профилактические учеты, административный 
надзор и др.). 

В целях эффективного противодействия пре-
ступным посягательствам на исторические и 
культурные ценности в структуре МВД России 
функционируют подразделения (отделы, отделе-
ния, группы сотрудников), специализирующиеся 
на раскрытии и расследовании таких преступле-
ний. Такая мера позволяет повысить професси-
ональный уровень оперативных, следственных 
работников и создать реальные предпосылки для 
более успешного решения задач по обеспечению 
охраны и защиты исторического и культурного 
наследия. 

В настоящее время для эффективной борьбы 
с общественно опасными посягательствами на 
памятники истории и культуры необходимы 
более совершенные нормы уголовного закона, 
которые позволят наступательно воздействовать 
на сложившуюся ситуацию в данной сфере. К их 
числу следует отнести усиление (ужесточение) 
уголовной ответственности за уничтожение или 
повреждение исторического или культурно-
го достояния России. Необходимо дополнить 
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ч. 2 ст. 243 УК РФ тремя квалифицирующими 
признаками, в такой редакции диспозиция 
данной нормы будет выглядеть следующим 
образом: 

Часть 2 ст. 243 Уголовного кодекса Россий-
ской Федерации

Те же деяния, совершенные:
а) в отношении особо ценных объектов или 

памятников общероссийского значения; 
б) группой лиц по предварительному сговору 

или организованной группой;
в) лицом с использованием своего служебного 

положения;
г) по мотивам политической, идеологической, 

расовой, национальной или религиозной нена-
висти или вражды либо по мотивам ненависти 
или вражды в отношении какой-либо социальной 
группы.

Учитывая зарубежный и отечественный опыт 
в области охраны и защиты памятников истории 
и культуры, а также то, что такие преступления 
нередко совершаются по неосторожности, пред-
лагаем включить в уголовный кодекс: 

Статью 243. Неосторожное обращение с 
памятниками истории и культуры 

1. Неисполнение или ненадлежащее исполне-
ние должностным лицом своих обязанностей по 
содержанию, охране, восстановлению памятника 
истории и культуры, повлекшее вследствие лег-
комысленного или небрежного отношения его 
повреждение или разрушение.

2. Несанкционированные археологические 
раскопки, которые привели к уничтожению или 
повреждению памятника истории или культуры.

3. Производство строительных, ремонтных, 
реконструктивных и иных работ с нарушением 
законодательства об охране памятников истории 
и культуры, если это привело к вышеуказанным 
последствиям.

По нашему мнению, внесение приведенных 
выше дополнений позволило бы привлекать к 
ответственности должностных лиц, отвечающих 
за архитектурный (градостроительный) облик 
городов, избежать многих проблем в следствен-
но-судебной практике, минимизировать факты 
коррупционной направленности, повысить за-
щищенность охраняемых объектов.

В качестве наказания за такие преступления 
могут выступать: штраф, обязательные работы, 
лишение права занимать определенную долж-
ность или заниматься определенной деятель-
ностью, принудительные работы, ограничение 
свободы, лишение свободы. 
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AND  CULTURE  BY  THE  RUSSIAN  CRIMINAL  LAW

The article is devoted to the criminal-legal and criminological analysis of crimes threatening the historical and cultural values. 
Basing on the foreign and Russian experience the author proposes the new construction of Article 243 of the Russian Criminal 
Code. It refl ects measures aimed at prevention and minimization of such criminal actions. 
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